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ZAWIADOMIENIE O UNIEWAZNIENIU POSTEPOWANIA
W PAKIECIE 1

Dotyczy postepowania o zaméwienie publiczne prowadzonego w trybie przetargu
nieograniczonego na ,Zakup i dostawy materiatéw szewnych” nr 15/07/18.

Zamawiajgcy - Szpital Kliniczny im. ks. Anny Mazowieckiej z siedzibg w Warszawie przy
ul. Karowej 2 dziatajgc na podstawie art. 93 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 29.01.2004 Prawo zamdwien
publicznych (tj. Dz. U.z 2017 r,, poz. 1579 ze zm.) zwanej dalej ustawg PZP, stanowi, iz: ,Zamawiajqcy
uniewaznia postepowanie jezeli cena najkorzystniejszej oferty lub oferta z najnizszq cenq przewyzsza
kwote, ktérq zamawiajgcy zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie zaméwienia, chyba ze zamawiajgcy
moze zwiekszy¢ te kwote do ceny najkorzystniejszej oferty” uniewaznia prowadzone w trybie przetargu
nieograniczonego postepowanie, przedmiotem ktdrego jest: ,,Zakup i dostawy materiatléw szewnych”
numer sprawy 15/07/18 w Pakiecie 1 - Szew syntetyczny, niewchlanialny, monofilament,
polipropylen, o statej Srednicy, igta o zwiekszonej stabilnosci w imadle.

W przedmiotowym postepowaniu zlozono 2 oferty. Oferta z najnizszg ceng f-my
Przedsigbiorstwo YAVO Sp. z o.0. podlega odrzuceniu na podstawie art. 89 ust 1 pkt 2 ustaw PZP ze
wzgledu na to, iz tre$¢ oferty nie odpowiada tresci Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamdwienia.
Kolejna oferta f-my JOHNSON & JOHNSON POLAND Sp. z o.0. spetnia wymagania SIWZ i w ocenianych
kryteriach otrzymata 100 pkt, jednakze warto$¢ brutto tej oferty wynosi 6.719,63 zt Tymczasem
kwota jaka Zamawiajgcy przeznaczyt na realizacje zamoéwienia to 3.001,00 zl. brutto. Z tresci
wskazanego przepisu wynika, iz Zamawiajgcy uniewaznia postepowanie w sytuacji gdy cena oferty
przewyzsza kwote ktérg Zamawiajacy zamierza przeznaczy¢ na realizacje zamoéwienia chyba ze
Zamawiajgcy moze te kwote zwiekszy¢. Taka sytuacja zachodzi w niniejszym postepowaniu.

Dla przyktadu mozna poda¢ w tym zakresie aktualne stanowisko Krajowej Izby Odwotawczej
wskazane w wyroku z dnia 10.07.2018 r. o sygn. akt KIO 1273, gdzie Izba wskazata:

»1. Zgodnie z art. 93 ust. 1 pkt 4 p.z.p. zamawiajqcy ma obowiqzek uniewaznienia postepowania o
udzielenie zamdéwienia publicznego w sytuacji, gdy cena najkorzystniejszej oferty przewyzsza kwote,
ktérq zamawiajgcy moze przeznaczy¢ na sfinansowanie zamdwienia, chyba ze zamawiajgcy moze
zwiekszy¢ te kwote do ceny najkorzystniejszej oferty. Przepis art. 86 ust. 3 p.zp. naktada na
zamawiajqcych obowiqgzek podania bezposrednio przed otwarciem kwoty jakq zamierza przeznaczy¢ na
sfinansowanie zaméwienia. Podanie tej kwoty stanowi przejaw zasady jawnosci postepowania o
zamdwienie publiczne i ma charakter gwarancyjny dla wykonawcéw, chroni bowiem przed arbitralnym
I nieuzasadnionym uniewaznieniem postgpowania o zaméwienie publiczne. Kwota, jakq zamawiajqcy
zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie zamoéwienia powinna wynikaé z planu finansowego
zamawiajqcego I oznacza Srodki, jakie majq by¢ przeznaczone na pokrycie realnych wydatkéw z tytutu
realizacji zamdéwienia publicznego.

2. Przepis art. 93 ust. 1 pkt 4 p.zp. daje zamawiajgcemu uprawnienia do zwigkszenia kwoty
przeznaczonej na sfinansowanie zamdwienia do ceny oferty najkorzystniejszej. Zwiekszenie kwoty
przeznaczonej na realizacje zamdéwienia nalezy ocenia¢ jako wyjgtek do zasady realizacji zamdéwienia
publicznego za kwote podanq bezposrednio przed otwarciem ofert. Podkresli¢ nalezy, ze ewentualne
zwigkszenie kwoty do ceny oferty najkorzystniejszej jest to uprawnienie a nie obowiqgzek
zamawiajgcego, ktory jako organizator postepowania o udzielenie zaméwienia publicznego, ma prawo
zdecydowad czy zwiekszenie Srodkéw przeznaczonych na realizacje zamdwienia jest celowe i




gospodarne. Decyzje te podejmuje w pewnych, okreslonych warunkach rynkowych i w granicach
wyznaczonych przez siebie mozliwosci finansowych do jakich realizacja danego zamdwienia
publicznego jest dla niego optacalna. Przy podejmowaniu decyzji o ewentualnym zwigkszeniu srodkow
przeznaczonych na realizacje zamdéwienia, zamawiajgcy musi mie¢ na uwadze nadrzgdne dyrektywy,
wynikajgce z ustawy o finansach publicznych, zgodnie z ktérymi dokonywanie wydatkéw nastgpuje w
granicach kwot okreslonych w planie finansowym, z uwzglednieniem prawidtowo dokonanych
przeniesieri i zgodnie z planowanym przeznaczeniem, w sposéb celowy i oszczedny, z zachowaniem
zasady uzyskiwania najlepszych efektéw z danych naktadéw oraz optymalnego doboru metod i Srodkdéw
stuzqcych osiggnieciu zamierzonych celéw (art. 44 ust. 1 i ust. 3 u.fp.). Podkresli¢ nalezy, ze kontrola
gospodarowania $rodkami publicznymi nie lezy w gestii uczestnikéw postepowania o zamdwienie
publiczne a organizatora postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego. Zamawiajqcy ma zatem
petng autonomie co do podjecia decyzji o poszukiwaniu dodatkowych Srodkéw na realizacje
zaméwienia. A contario zamawiajgcy nie jest zobligowany do podjecia jakichkolwiek dziatan celem
zwiekszenia kwoty ponad kwote przeznaczong na realizacje zamdwienia publicznego. Skoro
zwiekszenie kwoty przeznaczonej na realizacje zaméwienia lezy w wytqcznej gestii zamawiajgcego to
odmowa zwiekszenia tej kwoty nie moze stanowi¢ podstawy do jakichkolwiek roszczen”.

Zamawiajacy nie ma mozliwo$ci zwiekszenia kwoty jaka przeznaczyl na realizacje
zamoOwienia biorgc po uwage, iz zobowigzany jest do przestrzegania dyscypliny finanséw publicznych
i tym bardziej ze cena ofertowa przekracza szacunek Zamawiajgcego o prawie 122%.

Biorgc powyzsze pod uwage Zamawiajacy postanowit jak na wstepie.
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