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ZAWIADOMIENIE O UNIEWAZNIENIU POSTEPOWANIA

Dotyczy postepowania o zamdwienie publiczne prowadzonego w trybie przetargu
nieograniczonego na ,Zakup i dostawy wedlin” nr 03/06/19

Zamawiajgcy - Szpital Kliniczny im. ks. Anny Mazowieckiej z siedzibg w Warszawie przy
ul. Karowej 2 dziatajac na podstawie art. 93 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 29.01.2004 Prawo zamdwien
publicznych (t.j. Dz. U.z 2018 r., poz. 1986 ze zm.) zwanej dalej ustawg PZP, stanowi, iz: ,,Zamawiajqcy
uniewaznia postepowanie jezeli cena najkorzystniejszej oferty lub oferta z najnizszq cenq przewyzsza
kwote, ktérqg zamawiajgcy zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie zaméwienia, chyba ze zamawiajgcy
moze zwiekszy( te kwote do ceny najkorzystniejszej oferty” uniewaznia prowadzone w trybie przetargu
nieograniczonego postepowanie, przedmiotem ktérego jest: ,,Zakup i dostawy wedlin” .

W przedmiotowym postepowaniu ztozono 2 oferty. Oferta z najnizsza ceng f-my Zaklady
Miesne JADOW Sp. z o.0. podlega odrzuceniu na podstawie art. 89 ust 1 pkt 2 ustaw PZP ze wzgledu
na to, iz tre$¢ oferty nie odpowiada tresci Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamoéwienia. Kolejna
oferta f-my Zaktad Przetworstwa Miesnego NOWAKOWSKI Sp. z o0.0. ztoZzona zostata z ceng brutto
112 103,25 zt. Tymczasem kwota jaka Zamawiajgcy przeznaczyt na realizacje zaméwienia to
98 000,00 zi. brutto. Z tre$ci wskazanego przepisu wynika, iZ Zamawiajgcy uniewaznia
postepowanie w sytuacji gdy cena oferty przewyzsza kwote ktdrg Zamawiajgcy zamierza przeznaczy¢
na realizacje zaméwienia chyba, ze Zamawiajacy moze te kwote zwiekszy¢. Taka sytuacja zachodzi w
niniejszym postepowaniu.

Dla przyktadu mozna podaé w tym zakresie aktualne stanowisko Krajowej Izby Odwotawczej
wskazane w wyroku z dnia 10.07.2018 r. o sygn. akt KIO 1273, gdzie I1zba wskazata:

»1. Zgodnie z art. 93 ust. 1 pkt 4 p.z.p. zamawiajqcy ma obowiqzek uniewaznienia postepowania o
udzielenie zamdéwienia publicznego w sytuacji, gdy cena najkorzystniejszej oferty przewyzsza kwote,
ktérq zamawiajgcy moze przeznaczy¢ na sfinansowanie zamdwienia, chyba ze zamawiajgcy moze
zwiekszy¢ te kwote do ceny najkorzystniejszej oferty. Przepis art. 86 ust. 3 p.z.p. naktada na
zamawiajqcych obowiqgzek podania bezposrednio przed otwarciem kwoty jakq zamierza przeznaczy¢ na
sfinansowanie zamdwienia. Podanie tej kwoty stanowi przejaw zasady jawnos$ci postepowania o
zamdéwienie publiczne i ma charakter gwarancyjny dla wykonawcéw, chroni bowiem przed arbitralnym
I nieuzasadnionym uniewaznieniem postepowania o zaméwienie publiczne. Kwota, jakq zamawiajgcy
zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie zaméwienia powinna wynika¢ z planu finansowego
zamawiajgcego i oznacza Srodki, jakie majq by¢ przeznaczone na pokrycie realnych wydatkéw z tytutu
realizacji zamdéwienia publicznego.

2. Przepis art. 93 ust. 1 pkt 4 p.z.p. daje zamawiajgcemu uprawnienia do zwiekszenia kwoty
przeznaczonej na sfinansowanie zaméwienia do ceny oferty najkorzystniejszej. Zwiekszenie kwoty
przeznaczonej na realizacje zamdwienia nalezy ocenia¢ jako wyjqtek do zasady realizacji zaméwienia
publicznego za kwote podang bezposrednio przed otwarciem ofert. Podkresli¢ nalezy, ze ewentualne
zwiekszenie kwoty do ceny oferty najkorzystniejszej jest to uprawnienie a nie obowiqzek
zamawiajqcego, ktéry jako organizator postepowania o udzielenie zamowienia publicznego, ma prawo
zdecydowaé czy zwiekszenie $rodkéw przeznaczonych na realizacje zamdwienia jest celowe i
gospodarne. Decyzje te podejmuje w pewnych, okreslonych warunkach rynkowych i w granicach
wyznaczonych przez siebie mozliwosci finansowych do jakich realizacja danego zamdéwienia
publicznego jest dla niego optacalna. Przy podejmowaniu decyzji o ewentualnym zwigkszeniu srodkow
przeznaczonych na realizacje zamdéwienia, zamawiajgcy musi mie¢ na uwadze nadrzedne dyrektywy,
wynikajqce z ustawy o finansach publicznych, zgodnie z ktorymi dokonywanie wydatkéw nastepuje w




granicach kwot okreslonych w planie finansowym, z uwzglednieniem prawidtowo dokonanych
przeniesien [ zgodnie z planowanym przeznaczeniem, w sposob celowy i oszczedny, z zachowaniem
zasady uzyskiwania najlepszych efektéw z danych naktadéw oraz optymalnego doboru metod i Srodkéw
stuzqcych osiggnieciu zamierzonych celow (art. 44 ust. 1 i ust. 3 u.fp.). Podkresli¢ nalezy, ze kontrola
gospodarowania Srodkami publicznymi nie lezy w gestii uczestnikéw postepowania o zamdéwienie
publiczne a organizatora postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego. Zamawiajqcy ma zatem
peing autonomie¢ co do podjecia decyzji o poszukiwaniu dodatkowych Ssrodkéw na realizacje
zamdwienia. A contario zamawiajqcy nie jest zobligowany do podjecia jakichkolwiek dziatar celem
zwiekszenia kwoty ponad kwote przeznaczonq na realizacje zamdéwienia publicznego. Skoro
zwiekszenie kwoty przeznaczonej na realizacje zamdowienia lezy w wytqcznej gestii zamawiajgcego to
odmowa zwiekszenia tej kwoty nie moze stanowi¢ podstawy do jakichkolwiek roszczen”,

Zamawiajacy zobowiagzany jest do przestrzegania dyscypliny finanséw publicznych zgodnie z
ustawa z dnia 17 grudnia 2004 r. o odpowiedzialno$ci za naruszenie dyscypliny finanséw publicznych
(Dz. U. 2018r., poz. 1458). W zwigzku z obowiazkiem prowadzenia racjonalnej gospodarki finansowe;j
przez instytucje publiczne nie ma mozliwosci oraz celowosci dokonania przesunie¢ wydatkéw, tak,
aby kwota odpowiadata cenie zawartej w ofercie Wykonawcy. ZtoZzona oferta znacznie przekracza
$rodki przeznaczone na realizacje przedmiotowego zaméwienia, a obecne wyniki finansowe Szpitala
nie dajg podstaw do zwiekszenia obcigzen w planie finansowym, co powoduje konieczno$¢ szukania
oszczednosci.

Biorac powyzsze pod uwage Zamawiajacy postanowit jak na wstepie.




